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RESUMEN

El articulo estudia el gasto doméstico de
los albaniles de la parcialidad de San Juan
de México Tenochtitlan en el afio 1800.
El propésito central es establecer una
relacion entre la conformacién familiar
de estos trabajadores y la espiral infla-
cionariainiciada desde 1800. Se sostiene

que el alza de precios de los alimentos
basicos influyé en sus condiciones de vida
y en la imposibilidad de sostener con el
jornal —especialmente de pedn, oficial—
auna familia extensa y, por el contrario,
fue usualla vida de individuos solitarios,
sin hijos ni cényuge. La investigacion fue
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realizada a partir del cruce de diferentes
fuentes econémicas como precios, nivel
de jornales y registros censales del afio
1800 levantados parala parcialidad de San
Juan, zona que corresponde a un amplio
sector de la poblacién de Ciudad de México,
reconocido tradicionalmente como un
espacio habitado por indigenas. Al tomar

como foco de estudio a los albaiiiles de
esta zona, se piensa que a través de sus
tres categorias laborales —peén, oficial y
sobrestante— se ejemplifica de manera
concreta el impacto de la crisis econémica
de inicios del siglo X1X en sujetos y fami-
lias con distintos niveles de ingresos que
residian en la Ciudad de México.

Palabras clave: peon, oficial, albaiiil, familia, consumo, precios

ABSTRACT

The article studies the domestic expen-
diture of the masons of the partiality of
San Juan Tenochtitlan in 1800. The main
purpose is to establish a relationship bet-
ween the family formation of these workers
and the inflationary spiral started since
1800. It is argued in the article that the in-
crease in basic food prices influenced their
living conditions and the impossibility of
supporting an extended family with the
wage —especially pawn, officer— and on
the contrary the life of lonely individuals,
without children, or spouses. The investiga-
tion was made from the crossing of different

economic sources such as prices, level of
wages and census records of the year 1800
raised for the partiality of San Juan; an
area that corresponds to a large sector of
the population of Mexico City, traditionally
recognized as a space inhabited by indi-
genous people. Taking as a focus of study
the masons of this area, it is thought that
through its three labor categories —pawn,
official and outstanding— the impact of
the economic crisis of the early nineteenth
century on individuals and families is spe-
cifically exemplified with different income
levels residing in Mexico City.

Keywords: pawn, officer, mason, family, consumption, prices
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n este articulo se busca establecer una relacién entre la composicion
familiar y el gasto doméstico, lo que implica unir metodolédgica-
mente los enfoques de la historia social y de la econémica. Con

este propdsito se busca, por un lado, construir una historia social

que reconsidere la importancia de los elementos materiales que

conforman la vida de las personas y, por otro, hacer una historia econémica que no

olvide la participacién de los actores sociales a través de las economias domésti-

cas. El reto que se asume aqui no es original ni nuevo, porque la historiografia

europea de la primera mitad del siglo xx enfrent este desafio metodoldgico,
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con el resultado de arduos debates que dividieron a sus autores, especialmente
ingleses, entre “optimistas” y “pesimistas” por sus percepciones sobre la mejora
del nivel de vida de los trabajadores a raiz de la revolucién industrial. Sin duda,
una de las principales réplicas fue de Eric Hobsbawm, desafiando a los llamados
“optimistas” porque el autor supo integrar el sintagma econémico social en sus
estudios (Piqueras 83-141; Quiroz, Consumo 287-327). No obstante, es importante
resaltar que las preocupaciones por el gasto doméstico y la conformacién familiar
en Europa también se debieron al trabajo de muestreo realizado por Fréderic
Le Play en 1855, con base en la realizacién de encuestas directas a obreros en sus
propios hogares. A través de esta metodologia, se hizo posible conocer los gastos
domésticos de diversas familias de trabajadores en Europa y, posteriormente,
el desarrollo de la sociologia y del trabajo de campo que esa disciplina emplea.
Bajo una mirada actual, el acercamiento realizado por Le Play a cada hogar
obrero puede ser visto por el registro particular conseguido, como un “cambio
de escala” de andlisis, como dirfa Giovanni Levi desde la perspectiva de la mi-
crohistoria o, como dirfa Witold Kula, un enfoque microeconémico propio de
la historia econémica. Es decir, como si ambas miradas no tuvieran la misma
preocupacién: lograr un acercamiento e identificacién de los actores sociales.
Precisamente, tal es el llamado general de este articulo y, por cierto, acoger la
convocatoria que algunos autores han hecho en el sentido de retomar “el giro
material de la historia social” (Joyce 77-78).

En esa linea, se intenta en este articulo unir la perspectiva social y la eco-
ndémica, especialmente a través de la metodologia del costo doméstico, que se
puede definir técnicamente como la relacién entre ingresos y precios de mercan-
cfas compradas para el consumo diario del hogar en un momento determinado.
Por lo tanto, el gasto doméstico es una herramienta microcontable a través de
la cual también es posible establecer una relacién entre ingreso, gasto y confor-
macién del grupo familiar, vinculada al nimero de integrantes que puede ser
sostenido por el jefe de hogar.

En primer lugar, para construir el costo doméstico se empleardn las series
de precios de la Ciudad de México correspondientes a alimentos bdsicos como
son maiz (Florescano), trigo (Garcia) y carnes (Quiroz, Entre el lujo), ademds de
complementar con datos especificos de costo de alquiler. Del mismo modo, es
bdsico para este tipo de andlisis conocer series de salarios o de jornales pagados
en la época a los peones de la construccidn, para lo cual se utilizard otro estudio
recientemente publicado (Quiroz, Economia). Por su parte, para establecer la
relacién entre el ingreso del jefe de hogar y la conformacién del grupo familiar,
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se hard el esfuerzo de elaborar el costo doméstico de los albaniles en tres ca-
tegorfas distintas que son las de pedn, oficial y sobrestante para el afno 1800.
La eleccién de ese ano no es antojadiza, porque desde ahi en adelante se consi-
dera notable el movimiento conjunto, sostenido y ascendente de los precios de
alimentos bésicos. El afio 1800 se considera el punto de inflexién del incremento
sostenido y conjunto de los precios del maiz y el trigo. Y para las carnes desde
1798/1800; hasta ese momento sus precios habian mantenido una estabilidad
general y no relativa en la curva de alimentos bdsicos'.

Por su parte, para determinar la composicién familiar o doméstica de los
albaniles, se revisé la matricula de San Juan de México Tenochtitlin del ano
1800 (AGNM, P, vol. 96, ff. 1-134 y vol. 103, cuaderno 7, ff. 1-126 y “Padrén de
pardos”, AGNM, P, vol. 106, cuaderno 10, ff. 1-78). Este cuerpo documental co-
rrespondié a un empadronamiento realizado en el afio senalado a la poblacién
de la parcialidad de San Juan de México Tenochtitldn, zona de la Ciudad de
México que originalmente habia sido destinada por los conquistadores hispanos
como espacio de residencia de los indigenas, en un intento fallido por separar
ambas reptblicas. Tal como se explicard en el articulo, la parcialidad continuaba
existiendo a finales del periodo colonial, pero como residencia de espanoles,
mestizos y castas. El motivo de registrar en la matricula aludida a los habitantes
de esta parcialidad fue precisamente distinguir a su poblacién tributaria del resto
y atender la normatividad establecida en 1786, que intenté aplicar el cobro del
tributo a todos los varones mayores de dieciocho afios, ya fueran indios o cas-
tas’. El padrén o matricula del afo 1800, caracterizado como un tipo de fuente,
corresponderia bajo el criterio de Louis Henry a una “lista nominativa censal”,
es decir, la que abarca a toda la poblacién de una localidad determinada, sea
cual sea su edad, y que aporta ciertas caracteristicas importantes de aquella, en
particular su profesién (Louis 11-12). Precisamente, junto a este dato del oficio
aparecen en el registro de 1800 el nombre del jefe de hogar, su estado civil y en
dado caso el nombre de la esposa, también el de las personas que conformaban
el grupo familiar y en algunas ocasiones la calidad, especialmente de la pareja

I Respecto al andlisis sobre el comportamiento conjunto de los precios en el siglo XVIII e inicios
del x1X, véase Quiroz, Entre el lujo (216-242) y de la misma autora, particularmente, Economia
(235-239).

2 Desde el punto de vista del empadronamiento de la poblacién y de la disposicion del pago del

tributo a los hombres mayores de dieciocho afios en 1786 consultese a Moreno, Los censos (13).
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conyugal. Por tltimo, se obtienen otros dos datos invaluables, como son la di-
reccién y el tipo de residencia que ocupaban los albadiles.

No es el objeto de este estudio determinar si el sistema de cobro de tri-
buto establecido en 1786 se hizo efectivo o no, lo que si intentamos a través de
esta fuente es identificar a los grupos domésticos o corresidentes® que lograron
conformar los albafiles —teniendo en cuenta su gasto cotidiano— al habitar
en la Ciudad de México durante el afno 1800. Por su parte, conocer el oficio es
fundamental en este articulo, porque como ya se indicé este permitird establecer
el vinculo entre la vida social y econémica de un grupo de trabajadores como
era el de los albaniles en los albores del siglo x1x.

No se puede olvidar que existen notables estudios sobre la composicién
familiar de diversos grupos sociales en la capital novohispana, pero vistos a
través de los registros parroquiales, que evidentemente son una fuente valiosa
para determinar comportamientos demogréficos. Sin embargo, es necesario
precisar que la documentacién parroquial no permite conocer los oficios de
las personas registradas, por ello es importante resaltar el valor de la fuente uti-
lizada en el presente articulo, porque son los padrones de poblacién levantados
a fines del periodo colonial los que facilitan la identificacién de las personas
desde la actividad laboral que realizaban*.

La historiografia ha sehalado que los empadronamientos de la poblacién
tributaria se realizaban en Nueva Espana cada cinco afios (Sdnchez Santiré,
“El orden” 99), por lo tanto, seria explicable que para Ciudad de México exis-
tan varios registros de este tipo hacia finales del periodo colonial. Por su parte,
Michael Scardaville utilizé tres padrones de la Ciudad de México levantados
en momentos distintos: 1753, 1790 y 1811, para comparar los niveles de vida de
la poblacién; también intent6 analizar la conformacién de la familia de la “clase
trabajadora” desde fines del siglo xv1r1 a la primera década del siglo x1x. En su
estudio senalé que los grupos domésticos de “trabajadores”, asi denominados
en general, tuvieron la tendencia a crecer debido a que habrian incorporado en
sus hogares a personas que no estaban emparentadas por lazos sanguineos con

3 El concepto de grupo doméstico o corresidente se ha tomado del estudio cldsico de Peter Laslett,
« .
La historia” (45-54).
4 Respecto alaidentificacién de los oficios, uno de los padrones més trabajados es el levado en 1790,
conocido como el censo de Revillagigedo. Véase al respecto la investigacidn realizada por Manuel

Miifo y Sonia Pérez Toledo, La poblacidn de Cindad de México.
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el nicleo familiar, con el propésito de compartir gastos como techo y comida,
lo que les habria permitido en conjunto reducir el costo doméstico (227-279).

Esta es una de las premisas que busca revisar este articulo, porque se consi-
dera que la situacién general que describe Scardaville para la Ciudad de México
no es aplicable cuando se estudia la composicién familiar en relacién con un
tipo especifico de oficio del jefe de hogar y que conlleva diferencias también
particulares en el gasto doméstico, tal como se busca hacer para el caso de los
albaniles en este estudio. Esta dptica permitird acercarnos a las condiciones de
vida de estos trabajadores, que no residian en el corazén urbano de la capital,
sino en la parcialidad de San Juan de México Tenochtitldn, un espacio urba-
no —como ya se dijo— originalmente destinado a la residencia de indigenas.
Estas caracteristicas diferenciarian los resultados del presente articulo de los
obtenidos por Scardaville.

La ciudad y la parcialidad de
San Juan de México Tenochtitlain como
espacio de residencia de los albaiiles

Las parcialidades o barrios indigenas fueron considerados en el siglo xv1rr parte
de la capital, la prueba es que estos espacios se localizaron “garitas adentro” de la
demarcacién urbana. Es importante resaltar los l[imites urbanos bajo este dngulo
fiscal, dado que cambia el enfoque tradicional sobre que los barrios indigenas
asi establecidos en el siglo xv1 eran parte de una periferia que no conformaba
el conjunto capitalino.

El centro de la Ciudad de México quedé establecido desde el siglo xv1
por las trece cuadras que rodeaban el Sagrario, en la actualidad la catedral, y
que era la zona principal de habitacién de los espanoles. Por su parte, los ba-
rrios indigenas rodearian a los anteriores, de tal forma que las residencias in-
digenas quedaron conformadas por dos asi llamadas parcialidades indigenas,
una de ellas conocida como San Juan de México Tenochtitldn, que era la que
efectivamente rodeaba el corazén hispano, y la otra como Santiago Tlatelolco,
localizada pasando la acequia de Tezontlale en el extremo norte de la ciudad
(Lira; Gonzalbo, Del barrio s3-55). Hasta por lo menos mediados del siglo xvi11,
la parcialidad de San Juan de México Tenochtitldn estuvo constituida por cua-

tro barrios que originalmente poseian denominaciones indigenas: Cuepopan
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(Santa Maria La Redonda, hoy Santa Maria La Rivera), Atzacoalco (San Sebas-
tidn), Moyotla (San Juan) y Teopan (San Pablo)’.

Es evidente que, con el paso de los anos, las divisiones étnicas del espacio
urbano ya no fueron tan claras y, aunque hubo reiteraciones de separar a los
espafoles de los indios, los argumentos fueron cambiando. Si nos apoyamos
en los estudios urbanos de Guadalupe De la Torre y Sonia Lombardo, se po-
dria decir que desde mediados del siglo xv11r se desarroll6 la innovadora idea
del uso de suelo y la divisién del espacio urbano por actividades econémicas.
Por su parte, en términos estrictamente sociales, podemos ver que en el bando
de 1753 se permitié que en el centro se establecieran —ademds de los espano-
les— diversos talleres y sus propietarios como residentes. En ese afo se hizo
el llamado a la poblacién nativa a replegarse del centro de la ciudad hacia la
periferia y solo se permitiria que vivieran en el espacio central los nativos que
tenfan un taller alli establecido. Es decir, efectivamente, el uso de suelo y la
actividad econdmica practicada por los habitantes capitalinos irfan definiendo
los espacios de uso del suelo urbano.

En el mismo bando de 1753 se precisé que a los indios de pueblos fordneos
a Ciudad de México que desearan mudarse de manera voluntaria a la capital,
no se les impediria hacerlo, pero estaban obligados a fijar su vecindad en las
parcialidades urbanas indigenas de San Juan de México Tenochtitlin o Santia-
go Tlatelolco. Pese a que de dia ejercieran su oficio en el centro, por la noche
debian recogerse al barrio de su vecindad (Bdez 466).

En la década de 1780, la normatividad establecida por el virrey Mayorga
determiné que si podian vivir indigenas en el centro de la ciudad, siempre y
cuando “fueren maestros en algin arte y tuvieran tienda u obrador publico [...]
igualmente los aprendices que estuvieren a cargo de dichos maestros hasta la edad
de quince afos” (AGNM, B, vol. 12, exp. 35, f. 100). De tal manera, los indigenas
que tuvieran alguna especialidad o estuvieran encargados en casas de maestros
si podian habitar en el centro de la ciudad. De lo contrario, ubicarfan su resi-
dencia en el entorno urbano. Por lo tanto, no es que los trabajadores estuviesen
obligados a establecer sus hogares de acuerdo con su calidad étnica, sino que el
alcance de esta normatividad era mucho mayor, porque estaba relacionada con
el oficio o la actividad econémica que practicaban sus habitantes. Es decir, habia

5 Sobre el tema véase Gonzalbo; y Sdnchez Santird, “El nuevo”.
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un uso sectorizado de la ciudad, segiin las actividades econémico-productivas,
lo que orientaba la distribucién de los grupos sociales dentro de ella.

Una demostracion palpable de esta realidad y aplicada al caso de los alba-
fiiles, es que el censo de 1790 arroj6 que no era significativa la residencia de este
tipo de trabajadores en el centro de la capital (Klein y Pérez). En consecuencia,
el domicilio de los albafiles que nos ocupan en este articulo no era el centro
de la capital. De alli la importancia de explorar la matricula de San Juan de
México Tenochtitldn, incluido su cuaderno de pardos. Segtin la mencionada
fuente, en el afio 1800 esta parcialidad se encontraba integrada por los siguientes
curatos: Salto del Agua, San José, Santa Veracruz, Santa Maria la Redonda, San
Sebastidn, Santa Cruz y Soledad, La Palma, San Pablo y Santa Cruz Acatldn
(AGNM, P, vol. 96) Por lo tanto, la parcialidad de San Juan comprendia una ex-
tensa drea urbana que rodeaba bdsicamente el curato del Sagrario (hasta donde

hoy se localiza la catedral) y el curato de San Miguel, (véase figura 1).

=
=l

*» FIGURA 1I.
Mapa de la parcialidad de San Juan de México Tenochtitldn en el que se
diferencia su limite con el centro urbano

Fuente: elaboracién propia con base en Gonzalbo (54).
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La gran parcialidad de San Juan de México Tenochtitldn, no solo se
dividia en curatos, sino a su vez cada uno de ellos se subdividia en diversos
barrios. Existian en total mds de cincuenta barrios, entre los que se han lo-
calizado diversos focos importantes de albaniles. Estos se encontraban en el
curato de Santa Maria La Redonda, en el barrio de Santa Maria, en particu-
lar en las calles de la Lagunilla, de la Amargura y en el Puente Blanco; en el
curato de Santa Cruz, en el puente de la Misericordia y en el curato de Santa
Veracruz en Tarasquillo (Quiroz, Economia 155-157). En el resto de los curatos
de la parcialidad hubo calles frecuentemente mencionadas como domicilios de
albaniles, tales como San Lorenzo, Juan Carbonero, Chapitel de Monserrate
y el callején de Santiago, todas las cuales concentraron el domicilio de diez u
once albaniles cada una. En el resto de la parcialidad se detecté una paulatina
desconcentracién de las residencias de albaniles, desde nueve albaniles por calle
hasta solo dos en cada una. Finalmente, en otras 94 calles de la parcialidad su
presencia disminuy¢ a solamente un albadil®.

El oficio de albaiil y la calidad

En la parcialidad de San Juan de México Tenochtitldn sin duda se practicaba
una gran diversidad de oficios’, pero en este articulo solo hemos recogido de la
zona y de los padrones levantados en 1800 (“Matricula de San Juan de México
Tenochtitldn”, AeNM, P, vol. 96, cuaderno 1, ff. 1-134 y vol. 103, cuaderno 7,
ff. 1-126 y “Padrén de pardos”, AGNM, P, vol. 106, cuaderno 10, ff. 1-78), los da-
tos de las familias de albaniles cuyos cabezas de hogar fueron especificamente
registrados con ese oficio, y no hemos incluido a otros trabajadores dedicados a
la construccién como canteros o empedradores, entre otros, abordados en otro
estudio (Quiroz, Economia). El hecho de que las fuentes estudiadas registraran
a los albaniles como tales, nos indica que el oficio era reconocido como tal en
Nueva Espana. Es notorio que hubo un largo camino recorrido por un antiguo
oficio como este, el cual se remonta a las cofradias de obreros de ciertas villas
espafolas que originalmente habian integrado de manera conjunta a carpinte-
ros, mazoneros, torneros, cuberos y entre ellos a los albailes (Expésito 162).

6 Véase especialmente el cuadro 5 en Quiroz, Economia (155-157).
Para conocer el detalle de otros oficios practicados en la misma parcialidad consultese a Luis Fer-

nando Granados.
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Por lo tanto, en el siglo xvI peninsular, las funciones dentro de las obras no
estaban tan bien delimitadas y al parecer los carpinteros, canteros, albaniles,
arquitectos, alarifes, aparejadores, maestros de obras, maestros mayores y tra-
cistas trabajaban a la par en las edificaciones (Terdn, “Los gremios” 346). Por
consiguiente, el oficio de albanil tuvo un largo periodo de reconocimiento y
delimitacién de funciones, siendo lo principal determinar el grado de experien-
cia a través de las categorias de maestro y oficial. No obstante, en ese mismo
siglo al trabajador dedicado al “arte de la albanilerfa” se le reconocia de manera
general como aquel dedicado al arte de construir edificios con ladrillos, piedras
u otros materiales, como por ejemplo yeso, mamposteria u azulejo (346).

Por su parte, en la Ciudad de México las ordenanzas del gremio de alba-
fiiles fueron redactadas en 1599, pero posteriormente tuvieron modificaciones,
la mds importante desde el punto de vista social fue respecto al origen étnico
de sus miembros, ya que desde 1749 se dio formalmente la apertura a indios,
mestizos y castizos dentro del gremio (351-352). La autora Teresa Lozano, que se
interesé por la composicién social de la sociedad capitalina a partir del estudio
de fuentes judiciales, determiné que a finales del siglo xvi1IrI e inicios del x1x
existia una relacién entre el oficio y el origen étnico de ciertos trabajadoresy, en
ese sentido, senalé que el oficio de albanil era representativo de los indigenas y
también de las castas (Lozano 136). Esta aseveracidn es coincidente con nuestras
propias fuentes, ya que si pensamos que San Juan de México Tenochtitldn era
una zona tradicionalmente indigena, ello significaria que la mayoria de nuestros
encuestados era de esa procedencia étnica. Tal deduccién ayuda a complementar
el propio silencio de los documentos consultados, porque en realidad en ellos
se hace referencia a barrios de indios, pero no se individualiza la calidad de
los trabajadores, salvo de algunas de sus cényuges. Esto nos refrendaria que el
propésito de empadronar esta parcialidad no era tanto determinar la calidad
étnica de sus habitantes, sino mds bien ampliar el espectro de la tributacién
sobre sus habitantes, que ya no eran necesariamente indigenas. Este mismo ob-
jetivo se corrobora al levantarse el mismo afio de 1800 y en la misma zona un
padrén para pardos. Por lo tanto, nos ha sido especialmente ttil sumar el regis-
tro de albaniles de ambas fuentes, lo que nos permitié contar con un universo
de 934 albaniles. De todas formas, cabe sefialar que el nimero de pardos que
hemos contabilizado que practicaban este oficio es apenas de veinte individuos
(“Padrén de pardos”, AGNM, P, vol. 106, cuaderno 10, ff. 1-78).

Para continuar con el andlisis de nuestras fuentes, ;qué significaba real-

mente que un trabajador declarara ser de oficio albafil y especialmente si vivia
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en la tradicional parcialidad india de San Juan de México Tenochtitlin? Habria
que preguntarse, ademds, si a raiz de que los maestros en su mayoria vivian en
el centro por ser duenos de talleres o en el caso de los maestros albaniles habian
conformado una unidad productiva al tener la capacidad de contratar obras y
disponer de trabajadores para emprenderlas. ;Acaso significa ello que los en-
cuestados en 1800 eran solamente oficiales de albafileria o simplemente peones?

Los estudios sobre organizaciones gremiales indican que los oficiales per-
tenecian al segundo grado dentro de la jerarquia corporativa, ya que los primeros
eran los maestros, pero habian recibido instruccién de parte de ellos durante dos
o cinco anos. Al cabo de ese tiempo, recibian una carta de aprendizaje de parte
de su instructor que los habilitaba a desempenarse en el oficio y se les registra-
ba en “el libro de oficiales” del gremio. Tenian el impedimento de establecer
su propio taller, tampoco podian trabajar para dos maestros simultdneamente,
tener sus propios aprendices o dirigir y contratar obras. Si podian aspirar al
mdaximo grado gremial que era la maestria, pero debian pagar altos montos para
ser examinados por los veedores del Ayuntamiento, que eran parte a su vez de
la médxima jerarquia gremial (Terdn, “Los gremios™; Terdn, “La ensefianza”).

Por su parte, de acuerdo con la documentacién emanada de las propias
“fébricas” u obras de construccidn, las inicas categorias de trabajadores reco-
nocidas dentro de ellas fueron la de pedn, oficial y sobrestante; los maestros
artesanos generalmente atendian solicitudes de trabajo a destajo y no solian
estar bajo el régimen de jornalero, como pasaba con los anteriores. Destacamos
al pedn, que era la categoria mds inferior de jornaleros que existia dentro de las
obras de construccién, porque ellos no tenian mayor instruccién en el oficio de
albanileria. Por ende, su funcién era bdsicamente aportar su fuerza motriz en la
tarea de excavacion o acarreando materiales de un lugar a otro. Esto reflejaria
que la mano de obra éptima para estas labores era gente joven con cierta vita-
lidad corporal y ademds sin mayor experiencia, ni capacitacién.

En definitiva, si generalizamos el término albail sobrepasando las cate-
gorias gremiales o las existentes dentro de la propia obra, que asi entendemos
fue expresado en el padrén de 1800, nos quedamos con la definicién de Martha
Ferndndez: el albanil en Nueva Espana, al igual que en Europa, por lo menos
desde mediados del siglo xvir1, “era la mano de obra en las construcciones”
(Ferndndez 50).
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El grupo doméstico o corresidente
de los albaiiles como jefes de hogar

A continuacién, se estudiard la conformacién de las familias o grupos domésti-
cos de los albaniles encuestados en el ano 1800 (“Matricula de San Juan México
Tenochtitlin”, aeNM, P, vol. 96, ff. 1-134 y vol. 103, cuaderno 7, ff. 1-126 y “Pa-
drén de pardos”, AGNM, P, vol. 106, cuaderno 10, ff. 1-78). Como se mencioné
anteriormente, el universo de trabajadores contabilizados que desempenaban
este oficio fue de 934 albaniles. Al examinar los datos por jefe de hogar de oficio
albanil, se determiné la existencia entre ellos de tres tipos de hogares, siguien-
do las cldsicas tipificaciones de Peter Laslett para Europa durante el Antiguo
Régimen: 1) hogares familiares “simples” que poseen un niicleo y no incluyen
a “otras personas’, es decir, hogares conformados por dos 0 mds personas em-
parentadas por vinculos conyugales (pareja sin hijos) o filiares (parejas con
hijos o padres con hijos); 2) hogares con un “nticleo” pero con otras personas;
3) hogares de “solitarios” o de personas “sin familia”, que no tienen un ndcleo
familiar, es decir, eran hogares unipersonales, constituidos por hombres solteros
que registraban vivir sin cényuge, a veces viudos, pero en ambos casos sin hijos.

Los hogares con un nticleo se componian por un cabeza de familia que
era de oficio albanil, a veces por su esposa y sus hijos. De los 934 albaniles
registrados en 1800, solo habia 316 casados en ese momento, de los cuales 198
tenfan hijos, en tanto que 118 no los tenfan, es decir, un tercio de los casados
no tenian hijos. Por su parte, los viudos con hijos eran apenas nueve y sin hijos
eran cincuenta. Quiere decir esto que la minoria de viudos declaré tener hijos,
aunque probablemente por ser mayores ya no vivian con ellos. Si se piensa que
los viudos eran gente mayor, entonces la poblacién de albafiles correspondia
en general a gente joven. Lamentablemente, no disponemos de registros de
edad de ninguno de ellos. Asi también sorprende la cantidad de solteros, con
618 individuos que representan el 67 % del total de los 934 albaniles encuesta-
dos (véase tabla 1).

El tener hijos o no tenerlos resulta importante en estos registros de alba-
files, porque define la composicién familiar de este grupo de trabajadores. La
tabla 1 muestra que no todos los albaniles casados tenian hijos. Como se puede
observar, del total de 316 casados, solo 198 declararon ser padres, es decir, el
62 % de ellos. De este nimero de albafiles, la mayoria (103) solo tenia un hijo
(véase tabla 2), lo que corresponde al 52 %. El segundo grupo, que conforma el
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> TABLA 1I.
Por estado civil e hijos
Ibaiiles en 1

Con hijos Con hijos 9
Sin hijos 118 Sin hijos 50
Total 316 Total 59 Total 618

Nota: los viudos estan contemplados en el total de los casados.

Fuente: elaboracién propia a partir de la informacién tomada de “Matricula de San Juan de

México Tenochtitlan”, agNu, p, vol. 96, ff. 1-134 y vol. 103, cuaderno 7, ff. 1-126 y “Padrén

de pardos”, AGNM, P, vol. 106, cuaderno 10, ff. 1-78.

> TABLA 2.
Numero de hijos
Numero de hijos por albanil

Casados con hijos 198 100%
Con un hijo 103 $52%
Con dos 61 31%
Con tres 20 10%
Con cuatro 10 5%
Mis de cinco 4 2%
Casados sin hijos 118 100%
Solteros sin hijos 618 100%
Total sin hijos 736 100%

Fuente: elaboracién propia a partir de la informacién tomada de “Matricula de San Juan de

México Tenochtitlan”, agNu, p, vol. 96, ff. 1-134 y vol. 103, cuaderno 7, ff. 1-126 y “Padrén

de pardos”, AGNM, P, vol. 106, cuaderno 10, ff. 1-78.
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31% (61), declaré tener dos; en tercer lugar estdn los que tenian tres y represen-
tan el 10% (20). Finalmente, eran mucho menos los que tenfan cuatro o mds
de cinco hijos, apenas el 2% y el 5%, respectivamente. Es extrano pensar que
la conformacién de familias de varios miembros era realmente baja en este gru-
po de trabajadores, sin embargo, las cifras sefialarian esta realidad, mds atn si
sumamos el nimero de casados sin hijos con el nimero de solteros, lo que da
un total de 716 individuos (véase tabla 2).

La informacidén antes referida hace relacionar la composicién doméstica
de los albaniles en 1800 con la del mundo urbano europeo industrial del mismo
siglo, porque tanto alld como en Ciudad de México las familias extendidas entre
trabajadores urbanos no eran lo habitual y los vinculos parentales no estaban
condicionados a mantenerse unidos, como sucedia en zonas campesinas, don-
de se requeria trabajar o conservar grupalmente la posesién de ciertas tierras®.

Se sabe que una parte de los trabajadores de la Europa occidental duran-
te la edad moderna eran personas con oficios y jornadas laborales, tal como
los albaniles que estudiamos en este articulo. Sin embargo, este esquema de
hogares pequefos, o incluso unipersonales, no coincide con otros patrones fa-
miliares indigenas estudiados dentro del virreinato novohispano. Es el caso de
Antequera, actual Oaxaca (Rabell), donde la familia extensa era relativamente
frecuente y estaba incluso presente en todos los grupos sociorraciales. Se podria
pensar entonces en una cierta particularidad de Ciudad de México y confron-
tarla con los espacios rurales, porque en el campo las comunidades continuaban
atadas a la explotacién agricola de sus tierras y por ello tenian la necesidad de
mantener un grupo familiar extenso y bien unido. No obstante, sabemos por
algunos estudios de zonas campesinas cercanas a Ciudad de México que tam-
poco conservaban el modelo de familia extendida. América Molina determi-
né, especificamente en el caso del pueblo de Teotihuacdn, que el prototipo de
familia extendida no era lo usual en esa localidad; esto sucedia, en particular,
entre los grupos domésticos indigenas y castas, que estaban constituidos por
aproximadamente tres personas, es decir, por una pareja con uno o maximo dos
hijos (Molina, “Familias”). Esa realidad de localidades cercanas a la capital es
coincidente a su vez con los datos entregados por Juan Javier Pescador sobre la
parroquia de Santa Catarina entre 1779 y 1778, donde el autor precisé que los
grupos domésticos estaban constituidos por 2,7 y 3,8 miembros por hogar (184).

8 Véase la revision y discusion planteada por Javier Antén Pelayo.
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En general, el debate respecto al tamafo de la familia novohispana, con
independencia de cudl era su origen étnico, estarfa centrado en que la familia
extensa no era la particularidad de la regién centro-urbana. En esa misma li-
nea, los datos recogidos avalarian, al menos en las familias de albaniles de la
parcialidad de San Juan de México Tenochtitldn en el ano 1800 y del padrén
de pardos para el mismo ano, el reducido nimero de hijos en sus familias o
particularmente la notable inexistencia de ellos, lo que originaria la mayoritaria
presencia de hogares unipersonales entre los albaniles.

En esta investigacién se considera que la clave para entender esta parti-
cularidad de las familias de albaniles es que la mayoria de los empadronados en
1800 probablemente era gente joven, sin mayor arraigo a su zona de habitacién
y quizd migrante, incluso en términos de migracién intraurbana. Por su par-
te, nuestras fuentes senalan que 42 albaniles no tenfan domicilio y que otros
tantos no tenfan una casa propiamente tal donde vivir; este tema solo lo men-
cionamos como un antecedente, porque serd tratado en el siguiente apartado.
El tema de la juventud migrante ya ha sido senalado por algunos autores. Asi,
Manuel Mifio indicé una importante presencia de poblacién joven dentro de
la capital en 1790, que atribuyé a movimientos migratorios que incrementaban
el desempleo (166). Tampoco hay que pensar en desplazamientos desde lugares
demasiado lejanos a la ciudad; algunos autores han planteado la migracién in-
traurbana como un fenémeno permanente dentro de la capital durante el siglo
xv1ir, idea que ha sido corroborada recientemente por Pilar Gonzalbo. Esta
autora resalt6 un vinculo muy estrecho entre las comunidades de la parcialidad
de Santiago Tlatelolco localizadas al norte de la ciudad, con los que habitaban
en torno a la parroquia de Santa Catarina (Gonzalbo 64).

No obstante, antes de formular una conclusién aventurada que explique
la conformacién de las familias de los albafiles que aqui estudiamos, es preci-
so recordar que los demdgrafos siempre advierten que los datos censales o de
empadronamientos diversos corresponden a un momento exacto en el tiempo y
no necesariamente indican una situacion estable; es decir, que en el momento
del empadronamiento la situacién de los encuestados era de un modo y no ne-
cesariamente debe ser pensada como un estado fijo en el tiempo. Sin embargo,
en relacién con Ciudad de México, otros autores también han detectado el bajo
registro de hijos, en particular de nifos, lo que han atribuido a que los padres

9 Este fenémeno de migracién intraurbana fue sefialado por Juan Javier Pescador (106-128) y también
por Natalia Silva Prada.
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enviaban a sus hijos desde temprana edad a ocuparse como sirvientes en casas
ajenas hacia diversos rumbos de la ciudad (Gonzalbo 169-178). Si bien es impor-
tante esta aclaracién, en el caso de los hogares de albaniles el problema no es en
realidad el bajo nimero de hijos que registraron en 1800, sino mds bien el alto
numero de albaniles que declararon vivir solos, es decir, sin una pareja y sin hijos.

También hay que tener en cuenta que la fuente utilizada en este articulo
tuvo relacién con el reempadronamiento de la poblacién tributaria a partir de
la normatividad de 1786, que obligaba a todos los varones desde los 18 hasta
los 55 anos y a las mujeres hasta los 5o, a pagar el tributo de forma individual y
no como se habfa acostumbrado hasta el momento, haciendo diferencias entre
medios tributarios o enteros®. Sin embargo, creemos que esta obligacién no
implic6 que los albaniles de la parcialidad de San Juan se registraran de manera
independiente del hogar de sus padres (lo que habria incrementado el registro
de hogares reales y aumentado el niimero de solitarios).

Segtin nuestros registros, los albafiles inscritos en el padrén de 1800
no vivian en una misma casa con sus padres u otros parientes y tampoco los que
vivian en una misma calle estaban emparentados, realidad que puede observarse
en la tabla 3, referida a los residentes en la calle de la Amargura en el curato de
Santa Marfa La Redonda. Esta calle es ejemplo de una de las mayores concentra-
ciones de albafiles en la parcialidad, tal como se indicé al inicio del articulo. No
obstante, como se puede observar en la tabla 3, en la Casa de La Plata vivia un
albanil casado que tenia cinco hijos y en conjunto con su esposa conformaba
una familia de siete personas, a las que podriamos sumar dos albaniles solteros
que compartian el mismo domicilio, tal vez porque eran peones, aprendices u
oficiales del cabeza de familia, José Joaquin Montes de Oca. Por su parte, en
la Casa del Horno, el patrén de asentamiento era distinto, alli corresidian dos
matrimonios sin hijos, dos viudos y un soltero, no tenian lazos sanguineos entre
si, aunque es probable que conformaran una unidad laboral, en la medida en
que hacfan de manera conjunta trabajos de albanileria. También cabe la posibi-
lidad de que Nicolasa Agustina Flores, esposa del albanil Montes de Oca de la

10 Sobre el tema véase Charles Gibson (211-212). El autor senala que, si bien el monto del tributo no
fue modificado de acuerdo con las ordenanzas de 1786, pese a ello los conteos tributarios conti-
nuaron haciéndose, lo que generd, por ejemplo, un aumento estadistico de la poblacién tributaria
de ciudad de México de 12.061 individuos en el conteo de 1800-1801. Esto tltimo significé un in-
cremento del 25 % respecto al antiguo sistema. Por su parte, Pilar Gonzalbo ha precisado que, en
las parcialidades de la ciudad de México a fines del siglo xv111, regia la norma de exigir el tributo

atodos los varones de 18 a 55 afos y a las mujeres hasta los so afios (Gonzalbo 94, nota 16).
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Casa de La Plata, fuera pariente de Maria Manuela Flores que habitaba la Casa
del Horno con su marido, José Vicente Ramirez. Otro ejemplo muy distinto es
el de la casa de Los Palomares. En ella vivian dos albafiles que corresidian, un
viudo y un soltero, no eran parientes, aunque quizd trabajaban juntos, siendo
el viudo de mayor experiencia y el soltero quizd su aprendiz, pedn u oficial. No
obstante, en el conjunto de la parcialidad, son muy escasos los ejemplos como los
anteriores, incluso en el resto de las casas de la calle de la Amargura. Todo parece
indicar que el patrén de asentamiento de los albaniles en 1800 era de hombres
solitarios que residian en diversas calles de la parcialidad y en casas diferentes™.

*» TABLA 3.
Familias de albaniles en la calle de la Amargura

Nombre del Estado B Ntamero Grupo .
e dela » N Domicilio
empadronado civil hijos familiar
esposa
Andrés ,
Antonio Albanil | Casado Ma,ma 2 4 Calle de [a Am.argura,
Mirquez Casa de Mendiola
Mendoza
Florentino . . Calle de la Amargura,
Garcia Albaifil | Soltero | No tiene o I Casa de la Placa
Nicolasa
José Joaquin _. . Calle de la Amargura,
Montes de Oca Albanil | Casado | Agustina 5 7 Casa de la Plata
Flores
Jacinto Roque . . Calle de la Amargura,
Al 1 1
Cervantes basil | Soltero | No tiene © ! Casa de la [Plata]
Guadalupe
Bonifacio Albadil | Soltero | No tiene o 1 Calle de la Amargura,
. Casa de los Palomares
Espinosa
José Anastacio . . Maria Calle de la Amargura,
Arenas Albasil | Viudo Luisa Diaz © ! Casa de Palomares
]ose. Antonio Albanil | Soltero | No tiene o . Calle de la {Xmargura,
Trejo Casa de Bojorque
, . Maria de Calle de la Amargura,
José Serrano Albanil | Casado Villa 3 5 Casa de San Crispin

11 Segun los datos parroquiales de 1780 que han sido trabajados por Pilar Gonzalbo (Del barrio 14 4),
en la calle de la Amargura, segtin la autora, una de las méds comerciales y senoriales del curato de
Santa Catarina, solo habitaba el 16 % de grupos domésticos integrados por indios, en contraste

con el 60 % de espanoles.
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Nombre del .. Estado Wi Numero Grupo " ar.
Oficio .. dela . . Domicilio
empadronado civil hijos familiar
esposa
R2 Albanil | Soltero | No tiene o I Calle dela Arfla.lrgura,
Casa del Santisimo
Lorenzo Vanda | Albafil | Soltero | No tiene o 1 Calle dela Amargurla,
Casa del Sr. San José
Maurici Maria
au.rlclo Albadil | Casado | Catarina I 3 Calle de la Amargura
Castillo .
Medina
. Maria
Marlfmo Albasil | Casado | Lugarda . , C/alle de la Amargura,
Garcia . numero ocho
Gutiérres
Mat Clara
ateo . Albanil | Casado | Hipdlita o 2 Calle de la Amargura
Eustaquio
Torres
Domingo . . Rosalia Calle de la Amargura,
Garcia Albasil | Viudo [Varroso] ° ! Casa del Horno
Manuel . . Calle de la Amargura,
Lugardo Albadil | Soltero | No tiene o 1 Casa del Horno
. Fernanda Calle de la Amargura,
Pedro Flores Albadil | Casado Valdez o 2 Casa del Horno
Simén de los . . Dominga Calle de la Amargura,
Santos Castillo Albail | Viudo Gertrudis © ! Casa del Horno
X7 Maria
José chente Albail | Casado | Manuela o 5 Calle de la Amargura,
Ramirez Flores Casa del Horno
ore

Fuente: elaboracién propia a partir de la informacién tomada de “Matricula de San Juan de
Meéxico Tenochtitlan”, AGNM, p, vol. 96, ff. 1-134 y vol. 103, cuaderno 7, ff. 1-126 y “Padrén
de pardos”, AGNM, P, vol. 106, cuaderno 10, ff. 1-78.

El jornal y el costo doméstico

El jornal era la unidad de contabilidad de las jornadas de trabajo, es decir, el
numero de dias o “jornadas” efectivamente laboradas por un individuo a la
semana. De ahi se deriva el nombre de jornaleros, trabajadores que recibian su
paga de acuerdo con las jornadas de sol a sol que cumplian, sin importar la je-
rarquia laboral a la que pertenecian, ya fueran peones, oficiales o sobrestantes.
Sin embargo, para comprender el nivel de ingreso de los trabajadores que nos
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interesan debemos tener en cuenta que el sistema monetario vigente durante
todo el siglo xvi11, la moneda fuerte, eran los pesos de diferente valor, que se
subdividian en reales. Un solo peso se componia de ocho reales, es decir, los
reales eran moneda fraccionaria o “menuda”, como se le llamaba en ese tiempo,
y servia esencialmente para dar cambio y pagar precisamente los jornales de los
trabajadores (Quiroz, “La moneda”).

Es necesario aclarar que dentro de las obras habia rangos entre los tra-
bajadores, lo que dependia de la formacidn, la experiencia y la habilidad del
jornalero, y también de la importancia de la obra y la cantidad de individuos
ocupados en ella. Durante todo el siglo xviir y hasta inicios del x1x, el rango
del jornal diario de un pedn fluctué entre un minimo de 2,5 y 3 reales, el del
oficial entre 4 y 6 reales (muy excepcionalmente 7), el de un sobrestante entre 6
(muy excepcionalmente 5 reales) y 8 reales (Quiroz, Economia 198-202). Sin
embargo y cémo se ha indicado, no recibian su pago de forma diaria, sino de
manera semanal. Por eso, al llegar el sibado, dia de paga en las obras, todos los
trabajadores recibian el equivalente en dinero a seis jornadas de labor —siempre
y cuando no hubiesen faltado algtin dia de la semana porque les era desconta-
do—. En el caso de los peones que ganaban por jornal 3 reales, estos recibian
semanalmente un total 18 reales; en el de los oficiales un minimo de 24 reales;
y en el de los sobrestantes un minimo de 36 reales y un mdximo de 48 reales.

Podemos sefialar con certeza que el nivel mas deprimido de ingresos, no
solo en el marco de una obra, sino con respecto a otros ingresos de trabajadores
de la época, se encontraba en el nivel de peones, que eran la base mayoritaria de
mano de obra dentro de una construccién. Para tener una nocién comparativa
de cudnto ganaba un albanil respecto a otros oficios urbanos, se puede mencionar,
por ejemplo, que existia una abismal distancia, sobre todo entre lo que ganaba un
pedn de albanileria y el salario de un simple burdcrata, o de un profesionista libe-
ral. Mientras un peén ganaba 2,5 a 3 reales diarios, el superintendente de la Casa
de Moneda ganaba 132, el contador de la ciudad 42, el abogado del cabildo 13, un
cajero 8, un hornero de panaderia 7 y un maestro de gramdtica o un médico 4.,3.

Es decir, un pedn de albanileria tenfa un ingreso muy bajo, casi tan bajo
como el de ciertos indigentes en condicién de orfandad o enfermedad, que para
subsistir contaban con ciertas dddivas de instituciones religiosas. Por ejemplo, el
viajero Gemelli Careri sefialé que el arzobispo de México, Francisco de Aguiar
y Seijas, otorgaba a los convalecientes del hospital urbano por estar impedidos
de trabajar, 16 reales (2 pesos) a cada uno cada semana. Otro caso similar era
el de las huérfanas del Colegio de Santa Isabel, que eran sostenidas por la Cofradia
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del Santisimo Sacramento y recibian 14 reales a la semana (casi dos pesos) para
sus gastos™. Por su parte, las monjas del Convento de la Concepcién recibian
individualmente cada semana 2 pesos (es decir, 16 reales) y un cuarto de real,
pero ademds mantenian cada una de ellas a cinco o seis criadas. Quizds este sea
el caso mds similar a la realidad de un pedén de albanileria, que debfa mantener
a una familia con 2 pesos 2 reales (es decir, 18 reales) a la semana.

No obstante, para conocer cudl era el nivel de vida de los albaniles en sus
distintas jerarquias, es importante saber para cudnto les alcanzaba su ingreso
semanal y a qué vida material podian realmente aspirar. Para lograr este fin
debemos conocer, en primer lugar, las descripciones de la cotidianidad de la
plebe en Ciudad de México y que ha sido relatada por observadores de la época,
para posteriormente corroborar estos testimonios con la frialdad de las cifras.

Viajeros como Jean de Monségur, desde las primeras décadas del siglo
xv111, describieron con asombro la inclinacién que tenia la plebe de la Ciudad
de México por las diversiones, especialmente los indigenas que “no ahorraban
nada para tenerlas”, siendo la bebida una de sus pasiones mds dominantes: “que
no creen haber bebido hasta que pierden el uso de la razén” (39). También era
conocido que los trabajadores desayunaban bebiendo “chinguirito”, un aguar-
diente de cana muy popular, que incrementaba sus niveles de alcohol desde las
primeras horas del dia, y en las pulquerias donde se les vendia comida llegaban
hasta empefar sus herramientas de trabajo para conseguir mds y mds jicaras de
pulque (Quiroz, “Del mercado”).

De acuerdo con las anteriores descripciones, solo se puede pensar que los
peones y oficiales de la construccién llevaban una vida de subsistencia y sus
gastos debfan ser muy bdsicos. Respecto a la ropa, por ejemplo, es conocido
que la de estilo europeo era cara para la mayoria de la poblacién, por ello se
heredaba y se reutilizaba, e incluso la plebe la empenaba y compraba usada en el
baratillo de la ciudad. Por este motivo, solian vestir de manera sencilla, con ropa
seguramente confeccionada en casa. En las Memorias del capitin de Monségur se
menciona que aun en el siglo xvi1r, los indigenas usaban ropa de algodén: los
hombres vestian un calzén de manta de algodén y una cubierta de colores que
les cubria los hombros y les llegaba debajo de la cintura. La mayoria de ellos
iban descalzos, y los que usaban zapatos eran “burdos” y “llevaban sombreros

usados”. Las mujeres usaban camisas “toscas”, de mangas anchas, y faldas que,

12 Losejemplos fueron extraidos del viajero Giovanni Francesco Gemelli Careri (68, 118 y 122).
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a juicio del europeo, eran “muy estrechas” y les llegaban a los tobillos (Monsé-
gur 39). Es decir, no iban a la moda de las espafiolas y criollas, que vestian con
muchas enaguas, holanes y encajes. En un bando del ano 1800 que criticaba
e intentaba cambiar la forma de vestir de la poblacién, se indicaba, segin las
propias palabras del virrey Azanza, que la vestimenta para “gran parte de la
plebe” era “una asquerosa manta o inmunda jerga” (“Bandos del 22 de mayo
de 1799”, AGNM, B, vol. 20, exp. 25, f. 112).

La vivienda es algo dificil de precisar. Si consideramos las descripciones
de Monségur, por ejemplo, los indigenas dentro de la ciudad vivian en “cabanas
pequenas”, reconocidas tradicionalmente como jacales o casillas. No obstante,
puede resultar dificil pensar que en “la ciudad de los palacios”™—asi reconocida
por Alejandro de Humboldt— existieran viviendas tan rudimentarias compa-
radas con los grandes edificios levantados en el siglo xviir. En un informe del
arquitecto Castera del afio 1794 se indicaba que las casas de la periferia urbana
eran verdaderos corrales, donde habia ain muchos campos y sitios eriazos. Por
su parte, los albafiles encuestados en la parcialidad de San Juan de México
Tenochtitldn indicaron residir en al menos seis tipos de vivienda: casas, pulque-
rias, corrales, jacales, banos y mesones. En la época, el término casa correspondia
a viviendas multihabitacionales o casas de vecindad, generalmente de dos pisos
y construidas de mamposteria. Algunos autores han senalado que estas casas
habian sido construidas para que habitaran unas trece a diecinueve personas,
pero otros han mencionado que llegaron a subarrendar hasta cuarenta cuartos
y que un cuarto podia albergar en promedio 2,3 a 3,6 personas (De la Torre y
Lombardo; Pescador 194-200; Brun).

Por su parte, las pulquerias si bien eran sitios de venta de la popular be-
bida, también eran de comida y no habria sido extrafio que, en medio de sus
bodegas, patios y pasadizos, albergaran a los mismos albaniles que alimentaban
diariamente. Se sabe que las pulquerifas atendian a mds gente de la permitida
por establecimiento; se ha indicado que para ello dejaban beber dentro de sus
bodegas, por lo que no es dificil pensar que muchos se quedaran a dormir dentro
de ellas, considerando que se decia que “abrian sus puertas” desde tempranas
horas del dia®. Lamentablemente, solo sabemos que en ellas se pagaba medio
real por una comida y un jarro de pulque. De todas formas, por tres comidas

13 Encldocumento se reglamenta reducir el tamano de las pulquerias a determinadas varas: “de otro
modo, nunca se evitara la detencién de gentes, ni la concurrencia de muchas personas” (“Informe

de pulquerfas” 363).
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diarias un jornalero gastaba un total de real y medio, cifra cercana a la que
gastaba un trabajador de la fdbrica de tabacos comprando comida fuera de su
recinto de trabajo. Por lo tanto, si los albafiles se alojaban en la pulqueria, es
probable que todo el ingreso del pedén quedara atrapado en las manos de los
pulqueros. De acuerdo con la informacién del padrén de San Juan de México
Tenochtitlin que hemos trabajado para este articulo, las pulquerias que sir-
vieron de residencia a varios albaniles fueron: la del Monstruo, la de Madrid,
de Los Granados, de la Nana, de los Camarones, del Jardin, de Don Toribio, de
Las Papas y de Quaxomulco.

Los mesones —que eran otro tipo de residencia mencionada por los al-
baniles encuestados— se sabe que eran sitios de alojamiento caros. Segtin los
testimonios de la época, “muchos forasteros que almuerzan, comen y cenan, por
no tener en la ciudad casa, y pasarlo asi con mds conveniencia y comodidad y
ser el gasto de los mesones crecido” (Viera 31). Quizds por esta razén muy pocos
albaniles encuestados dijeron vivir en mesones. Los mencionados fueron el del
Chino, el de San Juan y el del Sr. San José.

Tanto mds caros debieron ser los precios de renta de las accesorias, vivien-
das tradicionalmente ocupadas por maestros artesanos'. Existen referencias de
que una accesoria de poca monta era rentada por 39 pesos al afio (Luna 169-170),
es decir, poco mds de tres pesos mensuales o 6 reales semanales, considerando
que un peso estaba conformado por 8 reales. También habia accesorias que lle-
gaban a 4 pesos mensuales, como por ejemplo las del Colegio de Vizcainas, y
otras mucho mds caras de 12 0 14 pesos mensuales, sin ser tampoco viviendas
principales como las ubicadas junto a la Plaza Mayor que ascendian a 28 pesos
mensuales (Calderén).

Las rentas senaladas anteriormente sin duda eran inaccesibles, en particular
para los peones de albanileria. Por ello, algunos de los encuestados en el 1800
manifestaron vivir en corrales, como en “el corral de Santillin en la Lagunilla”
o en “el corral de Castellanos”, donde ya no vivia solo el trabajador, sino que
contaba con una familia, compuesta generalmente por el jefe de hogar, una
esposa y un hijo. Otros casos de albaniles como solteros o viudos referenciaron
vivir simplemente en sitios como “El juego de Pelota”, frente a la alameda, o el
“Pradito de Santa Maria”, o en el “Campo Florido”. Este tltimo sitio, ubicado
junto a la ermita de la virgen de la Soledad, “era todo un campo abierto con

14  Paraunadescripcién y uso de las accesorias véase Juan Javier Pescador (194).
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algunos lugares cenagosos, pero cubierto de florido césped” (Marroqui 52).
Esto no significa necesariamente que los albaniles vivieran a la intemperie, es
probable que se alojaran en jacales, como lo sostuvo, por ejemplo, José Manuel
Romero, albanil soltero que vivia en “los jacales de la calle Monserrate”. Los
jacales eran un tipo de vivienda ligera, con piso de tierra y techo de paja, que
respondian a la improvisacién producto de la necesidad de alojarse en algiin
sitio. En ese sentido, muchos otros albafiles simplemente expresaron no tener
residencia. Del total de albaniles encuestados (934), solo 42 (4,49 %) dijeron no
tener una direccién, lo que lleva a pensar que tal vez no eran de la Ciudad de
México, ni originarios de sus parcialidades, sino mds bien migrantes de pueblos
vecinos que iban y venian de un sitio a otro.

La forma de vida en estos hogares de albafiles no es algo que podamos
documentar de manera directa. Sin embargo, podemos establecer similitudes
entre estos y ciertos testimonios de que se dispone sobre hogares de “indios”.
Segtin Monségur, sus enseres domésticos eran muy escasos, la mayoria acos-
tumbraba a dormir en el suelo, “en pieles” o sobre “esteras de paja o de junco”.
Los mds “distinguidos” tenfan pequefias camas hechas de canas y carrizos ata-
dos, y tampoco utilizaban colchones, ya que no era su costumbre (Monségur
39). Corrobora esta descripcién la mirada de Ferndndez de Lizardi sobre una
casa del barrio de Necatitlan donde no habia sino un “bracerito de barro”,
“cuatro o seis petates enrollados y arrimados a la pared”, “un escafio o bando
de palo”, “una estampa de santo”, “una repisa de tejamil” y “dos o tres cajetes
para orinar”. Por su parte, la situacién de los maestros solia ser mejor, ya que
gozaban de mejores ingresos y una posicién mds estable que les permitia tener,
por ejemplo, mayores enseres domésticos, tales como ropero con varias prendas
para cambio, cama, estantes de cocina y trastes para cocinar (Lozano 164-165).

Las anteriores descripciones materiales de las viviendas de trabajadores,
especialmente de los jévenes peones, que eran mds bien recintos de escasos en-
seres y precarios materiales, hacen pensar que eran lugares donde la preparacién
de comida era sencilla o se acostumbraba comprar comida fuera de casa para
solo recalentar, lo que no debié de ser extrafio en una ciudad donde la venta de
comida callejera y preparada especialmente por mujeres era apreciable. De ahf
la importancia también de las pulquerias como sitios de comida y bebida diaria.

El modo tradicional de comer de los grupos indigenas, al que podemos
asimilar especialmente a los peones de albafileria, era sencillo: “De cuando en
cuando, compran una poca de carne de rastro para su familia; pero su alimen-
to ordinario se reduce al pan de maiz, que llaman tortilla” (Monségur 39-40).
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Tanto el mencionado viajero como otros han sefialado el consumo de carne de
res entre los indigenas; asi, por ejemplo, el viajero Tomds Gage relaté que los
sabados compraban carne, ya que era el dia que recibian sus jornales (Gage 84).
Esta afirmacién coincide con el dia de pago en las obras de construccién exis-
tentes en la ciudad durante todo el siglo xvitr (Quiroz, Economia). Asi también
preparaban atole de maiz molido y colado que, a juicio del cronista Juan de
Viera, era el alimento regular de los pobres y desvalidos (Viera 31).

En efecto, los sitios donde vagos, mendigos y enfermos sobrevivian eran
las cdrceles y hospitales de la ciudad. En 1792, en la real cdrcel de corte de la
ciudad se daba a los presos “al medio dia una racién competente de carne, caldo
y verdura, condimentada con especias y una mediana sazén y dos pambazos
blancos”. En las casas de recogidas la alimentacién era similar: al desayuno atole
y de comer “‘una racioncilla’ de carne y un pambazo o semita al medio dia”
(Quiroz, Entre el lujo 72). De forma similar, el alimento diario de un ganan o
mozo descrito por Ajofrin en el mismo siglo xv1II consistia en: atole, pulque,
tortillas y como guisado clemole, platillo hecho con maiz tostado, carne aceci-
nada, tomate y chile (Ajofrin 137).

Los ejemplos de raciones pueden ser muchos, pero todos coincidentes en
ciertos ingredientes bdsicos, usados en su totalidad por los grupos que conforma-
ban la plebe urbana, a la que ciertamente pertenecian los albaniles; estos eran:
maiz, carne de res, algunas hortalizas y, en ciertas ocasiones, pan de trigo. Sin
embargo, la manera de superar el plano de las meras descripciones y cuantifi-
car con mayor precision la capacidad adquisitiva de manera diferenciada entre
los albaniles de diversas categorias es estimar su gasto doméstico semanal, a
partir de los diferentes jornales percibidos e incluso estimarlo para un afio o
periodo concreto.

Las canastas bdsicas de consumo han sido propuestas desde hace varias
décadas por diversos historiadores econémicos®”. No obstante, la metodologia
se ha ido refinando en la medida que se cuenta con informacién cada vez mds
detallada sobre la realidad de los trabajadores, que permite elaborar ponde-
raciones por cada gasto y diferenciar socialmente a los sujetos estudiados. La
pregunta bdsica en este caso serd determinar si un pedén de albanileria podia
alimentar a su familia de igual modo que un oficial o un sobrestante, justa-
mente en el afo 1800.

15 Véanse los estudios de T. S. Ashton, Billy Smith y José Larrain en Enriqueta Quiroz, Consumao e
historia. También Kula (204-226).

FRONTERAS de la HISTORTIA | VOL. 25, N.* 2. JULIO-DICIEMBRE DE 2020

Enriqueta Quiroz

81



Para una historia socioeconémica de los albafiiles en la parcialidad de San Juan de México Tenochtitlan en la Ciudad de México a inicios del siglo xix

82

El hecho de ponderar cada gasto permite estructurar una canasta di-
ferenciada socialmente —muy distinta a un cédlculo per cdpita— e incluso
determinar el gasto para anos particulares. Asi, no se generaliza el gasto y se
pone atencidn a las fluctuaciones de precios. Quizd el Gnico problema de esta
metodologia podria ser que asume un consumo anual rigido o estable, es decir,
sin considerar los gastos ocasionales, ni vicios o diversiones de los grupos de
trabajadores, pero sin duda posibilita un acercamiento mds real a los niveles
de consumo de los albaniles.

La racién de comida que se construyé para este andlisis estd en funcién
de los alimentos bdsicos de los cuales se tienen referencias de precios, es decir,
granos (Florescano; Garcia) y carnes (Quiroz, Entre el lujo). También fue po-
sible establecer una ponderacién sobre el consumo de alimentos con base en el
sustento antes descrito de individuos como los reos, los recogidos en institucio-
nes de caridad o simples mozos o gafanes. El consumo de granos, como maiz
o trigo, y hortalizas debia significar, como en aquellos casos, por lo menos dos
tercios de la dieta, y la carne de res un tercio como médximo (véase tabla 4).
No obstante, el gasto en alimentacién no podia sobrepasar el 69 % del ingreso
total del pedn en el ano 1800, es decir, no més de 13,4 reales, dado que el gasto
en renta (si es que existia) cubria el 31 % de su ingreso (véase tabla 4), tomando
como referencia el valor mds bajo de una accesoria de 6 reales anteriormente
sefialado. Ambas cifras dan un total de 19,3 reales, que sobrepasaba en 1,3 reales
el ingreso semanal del peén. Estos cdlculos simplemente reflejan que el ingreso
del pedn en ese afio no alcanzaba realmente para cubrir sus necesidades bdsicas,
como por ejemplo la vivienda o un gasto en comida satisfactorio™.

El detalle de los gastos seria el siguiente: en el afio 1800 una fanega (46 kg)
de maiz costaba 19,95 reales, es decir, un kilo costaba 0,43 reales, y se sabe que
para hacer por lo menos 20 tortillas diarias se necesitaba comprar a la semana 24
kilos de maiz'7, lo que significaba gastar a la semana 10,4 reales, cantidad de la
que realmente no era posible que dispusiera un peén, a menos que el 77,6 % de
su presupuesto en comida fuera gastado en este grano. Lo que nos hace pensar
que en aquellos dificiles afios de alzas de precios, el maiz fue consumido princi-

palmente como atole y no en tortilla, ademds de complementarse la alimentacién

16 Lo que diferencia a los inicios del siglo x1x de la realidad anterior del siglo xvIII. Véase Quiroz,
Economia (232-245).

17  Enlaépoca se estimaba que un fabricante de tortillas debia obtener 132 unidades y media de un
almud de maiz, es decir, de 25 kilogramos de maiz. Véase Quiroz, Entre el ujo (183, nota s6).
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con otros granos como el trigo o incluso el arroz. Si ademds agregamos el gasto
de trigo, cuyo precio en el afio 1800 era de 104 reales por carga (138 kg), es decir,
1 kilo costaba aproximadamente 1,3 reales. Por su parte, la carne de res en ese
momento también se habia incrementado respecto a los precios que tuvo en la
década de 1790, ya que en 1800 en las carnicerfas de la ciudad se compraba por
un real 72 onzas (2 kg aprox.) de carne de res (Quiroz, Entre el lujo 103).

No obstante, si el maiz habia subido notablemente y las rentas mds baratas
alcanzaban los 6 reales, los peones de albanileria no tenfan mds opcién que redu-
cir sus gastos a nivel individual de sustento semanal, porque no les alcanzaba su
jornal para lo mds indispensable. En ese sentido, es probable que su opcién fuera
rentar espacios baratos como corrales o subsistir en una pulqueria, y aun asi su
presupuesto indica que era para gastos individuales; en ningtin caso podia por
s solo mantener a una esposa y mucho menos una familia (véase tabla 4). Esto
no quiere decir que las mujeres en la época no trabajaran, sino al contrario, si es
que llegaban a establecer lazos con algtin pedn u oficial de albanileria tenian que
contribuir con ingresos para el sustento del hogar. Pese a todo, consideramos
que la informacién de los padrones es coincidente y refleja el peso de la realidad
material en la conformacién de lazos formales entre parejas, porque en aquellos
se evidencia que la mayoria de estos albaniles eran solteros, tal como se analizé
anteriormente. Tampoco es posible argumentar que la Gnica razén de que no
se casaran era porque los albafiles encuestados eran adn jévenes para contraer
nupcias. La verdad es que la tradicién, al menos entre los indigenas, era que se
casaran a edades muy tempranas, lo que tampoco se estarfa cumpliendo en el
ano 1800, segln el padrén estudiado en este articulo™.

18  Pese a que los albafiiles encuestados pudieran ser jévenes, esa no serfa una razdén para que la ma-
yoria no se casara y optara por conformar hogares unipersonales. A este respecto hay que tener
en cuenta, en primer lugar, que la edad promedio al contraer matrimonio de los hombres en
Ciudad de México en 1790 ha sido estimada en 30,4 afos (Klein y Pérez 91). Por su parte, para
1811 ha sido estimada en 24,2 afios (Arrom 144). No obstante, estos cdlculos son promedios que
no distinguen los comportamientos particulares de los indigenas y las castas. De los primeros se
sabe que por tradicién solian casarse a temprana edad, siendo la minima a los 14 afos, aunque el
promedio era de 21,4 afios en zonas rurales (Castillo 391). Por su parte, el planteamiento del pre-
sente articulo sobre la existencia de albaniles solitarios es coincidente también con lo detectado
por Pilar Gonzalbo en el curato de Santa Catarina; la autora hace alusién a la elevada proporcién
de varones “independientes” o de viudas solitarias en el mencionado curato, lo que atribuye a una
nueva tendencia al individualismo, al desdén por la vida de comunidad y la ruptura de los lazos de

parentesco (Gonzalbo 122).
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Los gastos senalados con anterioridad eran mds ficiles de cubrir para
un oficial de albanileria, que ganaba como minimo 24 reales a la semana. De
manera concreta, sus gastos podian distribuirse como se indica en la tabla s.

El oficial, al tener mayor ingreso que el peén, disminuye su gasto porcen-
tual en alimentos, puede costear sin dificultad una renta semanal de 6 reales
de una accesoria y cuenta con un excedente de 4,6 reales para otros gastos; tal
vez ropa, enseres domésticos o tener cierta capacidad de ahorro. Sin embargo,
no tiene la capacidad de cubrir el gasto de otro individuo porque para ello de-
berfa contar con un excedente de 13,4 reales, cantidad que se ha calculado para
comprar alimentos por individuo (véase tabla s). Es decir, seguia siendo dificil
para él mantener a una familia. Esta realidad material expuesta puede explicar
el que la mayoria de los albaniles, especialmente los peones y los oficiales, no
contrajeran matrimonio ni solieran tener hijos.

Finalmente, el caso de los sobrestantes era el mds holgado, ya que al contar
con un ingreso semanal de 36 reales como minimo, efectivamente cubrian sus
gastos de alimentacién y con creces pagaban la renta de una vivienda barata,
ademds de contar con un excedente de 16,6 reales (46 %) de su ingreso semanal
que podia permitirles comprar ropa, tener enseres domésticos o mantener al
menos a una esposa o hijo (véase tabla 6).

De acuerdo con las tablas 4, 5y 6, la situacién de los peones y oficiales
de albanilerfa era precaria en el afio 1800. Como se ha explicado al inicio del
articulo, fue en ese afo cuando los alimentos bdsicos, granos y carnes, ini-
ciaron realmente una espiral inflacionaria. Puede resultar reiterativo hacer
alusidn a otros textos en los que se han presentado series de precios y cdlculos
sobre el poder adquisitivo durante el siglo xvirr (Quiroz, Entre el lujo 159-224;
Quiroz, “Mercado urbano” 193-225). No obstante, estos estudios son impor-
tantes para contrastarlos con la situacidn critica detectada desde el ano 1800.
Por ejemplo, se ha indicado que la carne de res en 1701 y en 1794 costaba lo
mismo: un real por 8o onzas, es decir, ni el valor ni la cantidad ofrecida ha-
bian variado durante ese siglo. Una situacién similar se observa con la carne
de carnero, que en 1701 costaban un real por 32 onzas y en 1796 se daban por
el mismo real 35 onzas. Por su parte, hubo afos atin mejores para los consu-
midores durante el siglo xvii1, como lo fueron las décadas de 1760 y 1770,
las de menores precios de la centuria; en 1768 se podian comprar con un real
152 onzas de carne de res y con otro real 42 onzas de carnero. No obstante, tam-
bién hubo afios de precios mds altos, aunque nunca del nivel de inicios de aquel
siglo, tales como los de 1784, 1785 y 1788, cuando se ofrecian 72 onzas de res por
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un real. Mds atin la década de 1790 fue de buenos anos para los consumidores
por presentarse nuevamente precios muy bajos (Quiroz, Entre el lujo 101-103).
Se podria pensar que solo la carne tuvo la particularidad de ser barata
durante el siglo xv111, no obstante, se han hecho comparaciones con el maiz
y el trigo y sus precios eran tanto o mds generosos que los de aquella (Quiroz,
Entre el lujo 174-216). Sin ir mds lejos, en 1791 se podian comprar con un real
abundantes cantidades de maiz, aproximadamente 4,6 kilogramos (alrededor
de 164 tortillas), y con otro real poco mds de un kilo de pan®. El resumen es
que aun en esa Ultima década del siglo xvi11, con un jornal de 3 reales diarios
se podia comprar una generosa cantidad de tortillas y una importante cantidad
de pan y carne, e incluso tener excedentes, como por ejemplo para rentar una
vivienda. En sintesis, las series de precios de alimentos bdsicos existen para la
Ciudad de México en el periodo novohispano y los jornales también, por lo cual,
los cédlculos sobre el gasto doméstico se pueden hacer por afio. En este articulo,
no obstante, nos hemos fijado en el cambio de siglo, que es el momento cuando
la vida cotidiana, al menos para los albaniles y especialmente en la categoria de
peones se torna critica, sobre todo porque eran los de menor ingreso dentro de la
escala social capitalina. En 1800 su vida se torné por debajo de la subsistencia.

Reflexiones finales

En este estudio se propuso demostrar la relacién entre la conformacién de los
grupos familiares y el ingreso del jefe de hogar en el ano 1800, teniendo en
cuenta para ello a los albaniles de la parcialidad de San Juan Tenochtitldn. El
ejercicio referido conjunta dos visiones, una de la historia social, a través de la
conformacién de las familias, y otra de la historia econémica o microeconémica,
al poner la mirada en los costos domésticos estructurados a partir del jornal de
los albaniles estudiados. Los resultados se orientan, en primer lugar, a reconocer
la particularidad de la historia de los grupos sociales al tener en cuenta el oficio
de los actores sociales y sus variaciones de ingreso segtin categorias laborales. En
este caso se estudid a los albaniles, por ser un grupo de bajos ingresos dentro de
la gran masa de trabajadores de la época. Ademis, se ha considerado importan-

te establecer sus gastos domésticos, para ser utilizados como herramientas que

19 Véase el poder adquisitivo que se tenfa con un real respecto a las compras de maiz, trigo, pan, pan

floreado y pan comun, en Quiroz, “Mercado urbano” (220).
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deben ser tomadas en cuenta para comprender también desde lo econémico la
forma de vida e incidencias en la sociabilidad de los trabajadores.

En este articulo se pudo observar que hubo barrios de mayor concentra-
cién de albaniles, pero no fueron la mayoria dentro de la ciudad, como tampo-
co que hubo casas que reunieran un alto niimero de este tipo de trabajadores,
como pudo ser el caso de los cigarreros u otros artesanos. El oficio de albanil,
particularmente a nivel de peén y oficial, determiné en muchos sentidos la for-
ma de vincularse con el espacio urbano de Ciudad de México, siempre desde
la periferia y quizd como una expresion de la condicién migratoria. Sus lazos
a escala familiar, tal como lo ha demostrado la matricula analizada para 1800,
reflejan la presencia mayoritaria de albaniles solitarios y sin hijos, lo que debié
generar entre ellos un menor arraigo en la ciudad donde laboraban. Por su par-
te, aquellos que si tenfan familia, una esposa y si acaso un hijo, son expresién
de su esfuerzo por lograr la subsistencia en el nuevo siglo que empezaba y que
pronto miraria hacia la insurgencia.

En 1800, el bienestar urbano y el salario se tornaron en un espejismo
cuando los precios de los alimentos bdsicos se alzaron y asfixiaron la capaci-
dad de consumo, especialmente de los peones que ya no podian costear sus
gastos diarios y de los oficiales que ya no tenian excedentes. Es decir, en 1800
ya no hablamos de sostenerse con modestia, que seria expresién de la cldsica y
marcada distancia social dentro de la capital novohispana, sino de una abrupta
caida del nivel de vida.

El afo referido marca para la historia econémica del consumo una in-
flexién nunca antes experimentada en alimentos bdsicos como el maiz, el trigo
y la carne. Es conocida la espiral inflacionaria, que evidentemente no se trata
solo de un precio relativo (es decir, de solo un alimento), sino de varios, en
conjunto y de manera sostenida. Sin embargo, hasta el momento no se ha he-
cho suficiente énfasis en hasta qué punto pudo influir el comportamiento de
los precios en la vida concreta de un trabajador, en su toma de decisiones y en
su consumo bdsico, visto como expresién primaria de su cotidianidad. En este
articulo precisamente nos hemos enfocado en el plano micro de la economia
doméstica, para visualizar no solo el gasto de los albaniles, sino cémo este pudo
influir en la definicién de la unidad bdsica de convivencia que para muchos

historiadores sociales han sido los grupos familiares.
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