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0. La literatura sobre la familia lingiiistica Chocé pre-
senta estudios de varias clases. Hay un buen nimero de voca-
bularios ?, unas bibliografias 3, estudios etnograficos*, ensayos
gramaticales ®, y estudios comparativos ¢. Existe, sin embargo,
un gran vacio en el estudio de la distribucién moderna de sus
lenguas integrantes y de la divisién de sus dialectos. Este es-
crito 7 tratard de estos dos aspectos.

1. Los indios de habla Choc6 alcanzan un nimero aproxi-
-mado de 20 a 25 mil y habitan el litoral del Pacifico del noroeste
de Sudamérica. Sus moradas indigenas se extienden, de norte a
sur, desde el rio Sambi en Panaméi (conviven con grupos emi-
grados hacia los rios més al norte hasta el rio Chepo, cerca de
la Zona del Canal) hasta el rio Cayapas, en el Ecuador®, pa-
sando por la costa colombiana (con algunas interrupciones en
el sur de dicho pais por indios de otros grupos lingiiisticos). De
oeste a este; desde el mar hasta el interior, incluyendo los rios
Sinti, Verde, San Jorge, San Pedro, etc., hasta una linea de
norte a sur que siempre queda a oeste del rio Cauca. (Véase
carta N° I).

2. Este estudio ha confirmado lo propuesto por Norden-
skiold, en 1928: que la familia Chocé se divide en dos grupos
segun la palabra que indica “gente” o “naciéon”: los Waunana y
los Epera (Noanamd y Emperd respectivamente, de acuerdo
con la clasificacion de Nordenskisld).
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léxico se encuentran muchas diferencias de raices como /Kare-/
“cantar” y /Kuruma/ “piedra de moler maiz” en el sur, que sa-
len /trija-/ y /yu/ respectivamente en el norte. (Véase mapa
Ne II).

3.2. La isoglosa II separa el habla del Sambi de los demés
nortefios. Se basa esta linea fonolégicamente en el cambio in-
completo de /pi/ a /u/. El Sambu comparte con los demés nor-
tefios /Kepi Kjpi/ “nariz” en oposicién a /key~Kyu/ del sur; pero
a la vez exhibe /sau/, /tau/ “calabazo” y “o0jo” respectiva-
mente, mientras los demés dialectos nortefios exhiben /gapi/
y /tapi/. En su inventario lexicografico se separa de los otros
nortefios con las raices, /awi/, /parg/ “nutria” y “nosotros”
contra /baberama/ y /mara/ respectivamente. Se separa de
todos los dialectos en el uso de la palabra /paito/ “agua” contra
/pania/ en los demas.

3.3. La isoglosa III en primer lugar separa los dialectos
Sambu y Rio Verde de los demis nortefios a base del uso del
morfema /-da/ “imperativo plural” contra /-du/ en el San
Jorge y el Catio, pero también representa el cambio fonold-
gico de /a/ a /i/ que separa el Sambi de Rio Verde. E.g.
/pang-/ del Sambi sale /panj-/ “contestar”, y /awara/ “otro”
sale /awiri/.

3.4. La isoglosa IV separa el San Jorge del habla Catio a
base (a) de la asimilacion del sufijo que indica el negativo
plural de imperativo: e. g. San Jorge /-nadu-/ y Catio /-nay-/
en /n¢kongdutua/, /ngkongytua/, “que coman” respectivamente.
Esta linea a la vez separa el Catio de todos los deméas dialectos
en la variacién libre que permite entre /k/ y /¢/ antes de los
vocales /i/ o/i/ /Kida/, /Kira/, /Kitua/, /KirKja-/, /Cida/,
/Cra/, /Citua/, /CriCia-/, “‘diente”, “cara”, “hoja”, y ‘“pensar”,
respectivamente.

3.56. Con la isoglosa V pasamos al grupo de los dialectos del
sur. Esta linea marca la divisiéon entre Chami y los otros su-
refios a base de la diptongacion de /a/, y /e/ a /au/ y /ai/
respectivamente: /hita-/ ‘“coger”, /hesa-/ “destripar”, /ata-/
“tomar” se realizan como /hitau-/, /hgsau-/ y /atau-/ respec-
tivamente; y /ate-/, “cargar” y /-pe/ “delimitante” se realizan
como /atai-/ y /-pai/ respectivamente. Ademés en la realiza-
cién nasal de /hapa/ “canoa” se alinea con el grupo del norte en
contraste a /hapa/ de los demds del sur. Al nivel de la morfo-
logia se separa de los demas surefios en el uso del modelo nor-
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tefio en el imperativo plural, pero con los morfemas del sur.
Asi para expresar el imperativo plural se une /-si-/ “impera-
tivo singular” y /-tri/ “plural” en /ngKositri/ “coman’” contra
/-tri~ti/ en /ngKoti/ en los otros dialectos surefios.

3.6. La isoglosa VI divide el dialecto Saixa de los demaés
dialectos del sur casi exclusivamente a base de inventario lexi-
cografico. Exhibe /sjaso/, “cana”, /Kapia/ ‘“‘cuerpo”, /pepema/
“aventador”, para /sgso/, /Kakoa/, /pepena/ respectivamente;
pero también marca una tendencia a realizar el grupo /ea/,
como /e‘/ larga: /tea-/ “dar”, /hea-/ “llorar” se pronuncia
/te*-/ y /he--/ respectivamente. _

3.7. La isoglosa VII separa el habla Tadé de la del Baudé.
Se funda la divisién en la diptongacién de /o/ a /au/: e.g.
/mQ~mgkara/ “piedra”, y /pang-/ “contestar” se realiza como
/may~mawara/ y /panay-/ respectivamente. Lexicograficamente
se separan en el uso de /mara/ “vosotros” en lugar de /para/.

3.8. La isoglosa VIII separa el habla de Rio Sucio y el del
Baudé6. Al nivel de la morfologia se nota que comparte el mor-
fema /-pe/ “delimitante” con el Sambd, mientras los otros del
sur usan /-pay/. Ademés en la palabra /sjaso/ “cana” se separa
del norteno /cjaso/ y del surefio /sgso/. Al nivel de la fonologia
se nota que en esta isoglosa se separan los dialectos Baudé y
Saixa (en una caracteristica compartida con el Waunana men-
cionada en 2.1.) de los demés dialectos, por la oposicién fonética
de una serie de oclusivas aspiradas a una serie no aspirada, de-
mostrando por lo tanto el siguiente esquema de oclusivas:

ph th kh
p t k
b d g

4. Se concluye por lo tanto que la familia Chocé se compone
de dos lenguas: Waunana y Epera; y que la tltima de ellas
exhibe los siguientes 9 dialectos: (con cada dialecto se da el
numero aproximado de los que lo hablan y unos nombres dados
en estudios anteriores).

Rio Sucio (Citara) ... ... 3000
Saixa (Saixa y Micay) ... 1500
Baudé6 (Catio) ... ... ... 2000
Tadé ... ... ... ... ... 1000
Chami (Katio) ... .. ... 2000
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Catio (Katio) . . ... ... 4000

San Jorge (ngvera) . . .. 1000
Rio Verde (Tucuria) . . . 1000
Sambi (Cholo) ... ... ... 5000

! Este escrito es una sintesis de una conferencia dictada en inglés en
la Linguistic Society of the University of Washington, en enero de 1958.
Por leer esta versién y por surgir aclaraciones quiero expresar mis agra-
decimientos al doctor Héctor Valencia G.

* Entre los vocabularios mis extensos e importantes figuran los si-
guientes: Anénimo 1876; Berendt 1873; Caudmont 1956; Collins 1878; Dahl
1952; Ernst 1887; Gordon 1957; Granger 1894, 1895; Greifenstein 1878;
Hurtado 1924; Lehmann 1920; Merizalde 1921; Ortiz 1940, 1953; Pinart
1897; Pinto 1950; Rivet 1942; Rothlisberger 1884; Seeman 1851; Solis
Moncada 1934; Uribe 1881; Uribe Angel 1885; Wassén 1935; White 1944;
Wirsche 1957.

* Los estudios bibliograficos de importancia son: Lehmann 1920; Or-
tiz 1940; Rivet 1943-1944; Reichel-Dolmatoff 1945; Loukotka 1942; y una
bibliografia mis o menos completa por Loewen 1955; (adjunta a una tesis
publicada en microfilm por la University of Washington).

* Los estudios etnogrificos incluyen: Anénimo 1929; Nordenskiold 1927,
1928, 1929, y Wassén 1935.

®* Los estudios gramaticales son por Caudmont 1956 (Chami); Loewen
1954 (Waunana) ; 1958 (Epera de Sambi) ; Pablo 1936 (Catio) ; Uribe 1881.

* Los estudios comparativos son por Lehmann 1920; Ortiz 1940; Ri-
vet 1942-1943.

" La investigacién lingiiistica fue hecha bajo la direccién del Comité
Lingiiistico de la University of Washington, con ayuda econémica de la
Misiéon Hermanos Menonitas, durante los afios 1956-1957.

* Véase Barrett 1925. Esto también fue confirmado por investigadores
del Instituto Lingiiistico de Verano en el ano 1956.

* En los tltilmos afios varias familias de los Waunana se han trasla-
dado a puntos en la costa cerca de Juradd, etc. Los resultados de este tras-
lado en cuanto a su dialecto no se han manifestado todavia.

¥ Véase nota .

1 F] inventario comparativo de fonemas de la lengua Waunana y de
los dialectos de Epera exhibe lo siguiente:

Waunanea Dialectos Epera

1. Oclusivas: 1,2 3,4,5 6,7,8,9
sordas aspiradas ph th kh pb th kh
sordas no aspiradas p -t k7 p t k p t k Pp t k
sordas estridentes (tensas) pt Kk pt k'
[a veces africata]

_ sonoras b d g b d g b d g b d g

2. Fricativas

sordas fuertes (fortis) s 3 s ¢ s ¢ s ¢©
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intermedias suaves (lenis) z 3
3. Laterales
4. Vibrantes

sonoras 1 1 1 1
4. Vibrantes Fr rtT rt rt

sonoras rr rr rr Trr
5. Nasales

sonoras mn m n m n m n
6. Semiconsonantes w y h w y h wyh wyoh
7. Vocales de Waunana y de todos los dialectos de Epera

orales i 1 u

nasales i i * indica vocales nasales

orales e 4]

nasales ¢ Q

orales a

nasales 8
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