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Este libro es resultado de una
investigacion interdisciplinaria en
la que intervienen la historia, la
lingliistica y la arqueologia; se lle-
vo a cabo en el departamento de
Narino, con miras a determinar
como se habia realizado el pobla-
miento prehispanico en dicha zo-
na. Se utilizaron fuentes arqueo-
loégicas y documentales de los si-
glos XVI y XVII, teniendo en
cuenta tanto los anos anteriores
a la conquista como los primeros
anos de conquista y colonizacion,
tomando en consideracion los
grupos pasto y quillacinga princi-
palmente, de quienes provienen
los mayores vestigios arqueologi-
cos encontrados.

La utilizacion de técnicas lin-
glisticas, como la recoleccion y
analisis de la toponimia y la an-
troponimia de la regién, aunado a
los resultados arqueologicos, y a
la historia documental y oral, per-
miti6 entrar a definir con mas
precision los limites territoriales
de las mencionadas etnias y esta-
blecer sus pautas de poblamiento,
su identidad como grupos y la mi-
gracion y contactos con otros.
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Como lo senala Groot en el
Prefacio (p.10) "en las dos disci-
plinas [linguistica y arqueologia]
se trabajo independientemente
para comparar luego los resulta-
dos y llegar mas tarde a una even-
tual conclusion. En esta forma se
evitaba, que los resultados ar-
queolégicos pudieran establecer
prejuicios para la interpretacion
imparcial de los hallazgos lin-
guisticos y viceversa'.

Esta metodologia de trabajo
se refleja en la organizacion del
libro: en la primera parte, titula-
da "Areas Linguisticas de Nari-
no", se presenta el trabajo de la
historiadora-linguista, Eva Ma-
ria Hooykas, quien realiz6 esta
investigacion entre 1975-1976.
En la segunda parte, titulada "Te-
rritorio y Grupos étnicos en el si-
glo XVI", los resultados arqueo-
logicos de dos fases de reconoci-
miento y exploracion arqueologi-
ca, con un marco de referencia
etnohistorico. La primera fase se
llevo a cabo entre 1975y 1976 con
el concurso de la arquedloga Luz
Piedad Correa, y la segunda fase
la desarrollo entre 1989 y 1990
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Ana Maria Groot, quien integro
los resultados y modifico el texto,
por lo cual figura bajo su autoria.
En las "Consideraciones Genera-
les" de esta Segunda Parte, se
confrontan los dos trabajos y se
sacan conclusiones que son revi-
sadas por Groot.

El trabajo realizado por
Hooykas muestra la importancia
de la utilizacion de la linguistica
en el analisis de fuentes docu-
mentales. A través de la recolec-
cion de apellidos indigenas que
figuran en los censos de los res-
guardos, y su confrontacion con la
toponimia de la region, encuentra
que gran parte de los apellidos
son también toponimicos; esto le
permitio localizar los apellidos es-
pacialmente e incluirlos en agru-
paciones linguisticas que tienen
una distribucion espacial limitada.

Desde la perspectiva de la
metodologia, el trabajo de Hooy-
kas es un aporte, por lo cual con-
sidero importante transcribir
apartes que la definen: "Asi en la
practica, para delimitar global-
mente cada cuerpo de datos, se
escogen los elementos linguisti-
cos mas frecuentes, para dar,
idealmente, el total del espacio
delimitado, como las terminacio-
nes en /quer/ o en /oy/, que tienen
distribuciones extensivas, (...) de
la lista de toponimicos con una
terminacion, como por ejemplo, 1—
quer/, se procede a analizar los
troncos" (pg. 47). A partir de la de-
terminacion de los troncos, se
pueden encontrar aquellos que no
tienen mas ocurrencia en el area
de distribucion de /—quer/, lo cual

permite el establecimiento de las
regiones limitrofes de las areas
linguisticas. "Los elementos fora-
neos que se encuentran en topo-
nimicos pueden representar
capas diacronicas en la toponi-
mia, pero estas son sumamente
dificiles de distinguir (...) Los ele-
mentos linglisticos sobreimpues-
tos en la toponimia existente,
constituyen capas diacrénicas: en
general la capa espanola ha sido
la ultima. En el territorio quilla-
cinga por ejemplo, se encuentra la
capa quechua, que se sabe, gra-
cias a las fuentes historicas, que
es poco anterior a la capa espano-
la. Esta capa se puede aislar, por-
que existe la documentacion de la
lengua quechua (...) Lo que difi-
culta la investigacion de las capas
anteriores a la quechua, es la ca-
rencia de descripciones linguisti-
cas y vocabularios aun en los
idiomas indigenas vivos" (pg.47).
Asi establece Hooykas las siguien-
tes areas linguisticas: el area Pasto,
el area Kmnsa, el area Sindagua y
el area Quechua.

Por otra parte, Hooykas recu-
rre a herramientas de trabajo et-
nohistoricas que ella clasifica en
dos grandes categorias: datos es-
critos —historicos, administrati-
vos y cartograficos—y datos orales
—leyendas e idioma vivo—, que le
permiten evaluar posibles incur-
siones incaicas en la region andi-
na narinense, establecer nexos
culturales, rutas de los conquista-
dores, toponimos y migraciones
de los grupos étnicos habitantes
en la misma.
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Groot por su parte, retoma la
informacion que se desprende de
la Cronica del Peru de Cieza de
Leon y de los estudios sobre el su-
roccidente de la doctora K. Romo-
li principalmente, asi como de las
visitas de "Tomas Lopez y Garcia
de Valverde, con el objeto de deli-
mitar la zona de estudio y deter-
minar el area de asentamiento de
los grupos pastos y quillacingas.
Se trata de una somera introduc-
cion que no hace referencia a la
informacion etnohistorica que
compendia Hooykas en la primera
parte. El trabajo arqueologico se
centro en la recoleccion de ma-
teriales culturales de superficie y
en cortes exploratorios que, como
anota la autora, no se realizaron
en el Valle de Sibundoy, territorio
quillacinga y la presentacion de los
resultados arqueologicos consti-
tuye esta segunda parte del libro.

Se registraron yacimientos
identificados como cementerios
(31 en el altiplano de Tuquerres e
Ipiales, valle de Pasto) sitios de
vivienda (Las Guacas en el muni-
cipio de Pupiales, Llanos de U -
bitara en el municipio del Rosa-
rio) basureros (11 en lles, Ipiales,
Cumbal, Pupiales, Cérdoba, Pas-
to y Buesaco) petroglifos (subre-
gion Norte) y otros.

Se detiene a explicar los sitios
La Esperanza (municipio de Iles)
y Jongovito (municipio de Pasto),
en los que se efectuaron cortes ex-
ploratorios: en el primero "se ob-
tuvieron materiales culturales
como ceramica fragmentada, ar-
tefactos Micos y de hueso y restos
de fauna, que se relacionan con el
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complejo arqueologico Tuza" (pg.
85). Senala como la fecha de 1410
+ 80 anos después de Cristo que
se obtuvo, situa temporalmente
los hallazgos cerca de un siglo an-
tes de la conquista espanola y de
la pretendida expansion Inca por
el norte del Ecuador y el sur de
Colombia.

En el basurero explorado en
jongovito, se obtuvo una fecha de
500 £ 100 anos después de Cristo.
De acuerdo con los datos que pro-
porciona la ceramica encontrada,
"se puede concluir que se traté de
una ocupacion Piartal, en la cual
se encuentra un elemento de in-
terés en nuestra discusion que es
el tipo rojo sobre crema pulido,
cuya presencia en este contexto
proporciona elementos nuevos de
analisis en la interpretacion de
las ocupaciones prehispanicas de
la region" (pg. 88).

A partir de estas considera-
ciones sobre la ceramica y su re-.
lacion con los complejos arqueo-
logicos Tuza, en el primer caso y
Piartal en el segundo, la autora
procede a hacer un recuento so-
bre el conocimiento que se tiene
en Ecuador y Colombia sobre las
ocupaciones prehispanicas de los
Andes, dentro del cual sobresale
la secuencia temporal basada en
tipologias ceramicas, propuesta
por Alicia de Francisco —Capuli,
Piartal y Tuza—, retomada por
Maria Victoria Uribe como com-
plejo ceramicos. Al respecto ano-
ta: "La ocupacion de Jongovito
situada hacia el siglo VI después
de Cristo, aporta nuevos datos
culturales y cronologicos que nos
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lleva a replanteamos varios as-
pectos del esquema cronologico
propuesto por Uribe" (pg. 93).

A continuacion presenta un
esbozo de la distribucion espacial
de los complejos Capuli, Piartal y
Tuza y de otros estilos de cerami-
ca identificada en la region andi-
na narinense, y senala como se ha
encontrado ceramica de los men-
cionados complejos en lugares que
supuestamente no fueron habita-
dos por las etnias a las cuales se les
asocia. Ademas aparece ceramica
que difiere de los estilos cerami-
cos previamente citados. Tal es el
caso de la subregion norte, regada

por los rios Juanambu, Mayo y
Patia (San Bernardo, San Pablo,
La Cruz) y los LLanos de Cumbi-
tara (El Rosario).

Estos resultados obtenidos,
aportan para la discusion que ha
iniciado el arquedlogo Felipe Car-
denas (1989) sobre la validez de
la secuencia cronolégica en orden
de antigiiedad, de dichas tipolo-
gias o complejos ceramicos dife-
renciados. Discusion que va mas
alla atn, cuando cuestiona la hi-
potesis que propuso Uribe, referi-
da a que cada complejo ceramico
era homologable con una etnia es-
pecifica (Cardenas, 1989: 29-3).

En las Consideraciones Ge-
nerales, se comparan los resulta-
dos obtenidos sobre las distribu-
ciones espaciales de los toponimi-
cos con los de los complejos cera-
micos y sobresalen los siguientes
planteamientos:

1. La toponimia del area Pasto
se distingue de la del territo-

rio Quillacinga, por lo cual se
puede suponer que tenian
idiomas distintos. Mientras
que la del territorio demues-
tra homogeneidad interna, la
toponimia de la zona quilla-
cinga es heterogénea y sugie-
re una ocupacion de varios
grupos probablemente empa-
rentados. Esto se corrobora
con la investigacion arqueol6-
gica, en la que se constata
una ocupacion continua del
area de los pastos, frente a
una falta de una unidad ar-
queologica en el area geogra-
fica de ocupacion quillacinga.

2. La distribucion espacial de la
ceramica de la fase Tuza se
extiende mas alla del limite
que se habia senalado a tra-
vés de la documentacion his-
torica, llegando hasta terri-
torio quillacinga. Plantean que
de ésta zona los pastos prob-
ablemente fueron desplazados
por los quillacinga en una épo-
ca cercana a la llegada de los
conquistadores. Por otra par-
te, el area linguistica de los
pastos se extiende hasta la re-
gion de Tebiles (pueblo abad) y
hasta la region de Yacuanquer
(pueblo quillacinga). Hacia el
sur en cambio, los hallazgos
coinciden con las apreciaciones

de Cieza de Leon.

3. Se diferencia entre el que-
chua nativo, presente en area
quillacinga, y los quechuis-
mos propios del area central
del departamento de Narino
0 area pasto.
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Se supone que la via que se
empled, para que la gente de
habla quechua se asentara en
territorio quillacinga, fue la
vertiente oriental de la cordi-
llera centro-oriental.

5. En el territorio quillacinga se

distinguen cuatro distribu-
ciones linguisticas: kamsa-
relacionado, lacisuna o
lagunas, abad-sindagua y
mastel-sindagua. Esta infor-
macion la trae Groot aclaran-
do que es resultado no solo del
trabajo de Hooykas presenta-
do en el libro, sino también de
un anexo complementario so-
bre la cuestion quillacinga
elaborado por esta autora en
1976.

El libro finaliza con de dos
anexos, el de la exploracion ar-
queologica (pgs. 105-133) y el del
material ceramico (pgs. 135-160)
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Por ultimo, vale la pena sena-
lar como parte, de este trabajo
permanecio inédito durante 15
anos y a pesar de ello, debido a la
rigurosidad con que se efectuo,
siempre estuvo al orden del dia y
se constituyé en material de re-
ferencia indispensable para los
investigadores que trataran
el territorio pasto-quillacinga
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